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D. MARCOS ANTONIO BLANCO LEIRA

MAGISTRADOS/AS ILMOS/AS SRS/SRAS :
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D. FEDERICO JIMENEZ BALLESTER

En la Ciudad de SEVILLA a dieciocho de octubre de dos mil dieciocho.

La Seccion Sexta de la Audiencia Provincial de Sevilla, ha visto y examinado el recurso de apelacion interpuesto
contra Auto de fecha 14/05/2018 recaido en el procedimiento nimero 196/2018 seguido en el JUZGADO
DE PRIMERA INSTANCIA N°9 DE SEVILLA promovido por D. Alejandro representado por el Procurador
D.FRANCISCO JOSE PACHECO GOMEZ contra D@ Paula representada por el Procurador D.IGNACIO ESPEJO
RUIZ , pendientes en esta Sala en virtud de recurso de apelacién interpuesto por la representacion de la parte
demandante, siendo Ponente del recurso el Magistrado Iltmo. Sr. Don FEDERICO JIMENEZ BALLESTER .

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Que seguido el juicio por sus tramites se dict6é auto por el Sr. Juez del JUZGADO DE PRIMERA
INSTANCIA N°9 DE SEVILLA cuyo fallo es como sigue: "Que procede estimar la Declinatoria formulada por la
defensa juridica de D@ Paula , declarando la falta de jurisdiccion de este Juzgado para el conocimiento de
la presente causa, al existir actualmente un tramite de particién hereditaria abierto en sede notarial, seguido
con el numero 106/2018 del Notario de esta ciudad sr Martin Vazquez, acordandose seguidamente el archivo
del procedimiento sin mas tramites."

SEGUNDO.- Que contra dicha resolucién se interpuso en tiempo y forma recurso de apelacién por la
representacion de D. Alejandro que fue admitido en ambos efectos, oponiéndose al mismo la parte contraria,
remitiéndose los autos a este Tribunal y dandose al recurso la sustanciacion que la Ley previene para los de
su clase, quedando las actuaciones pendientes de dictar resolucion, tras la deliberacion y votacion de este
recurso.
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TERCERO.- Que en la tramitacién de este recurso se han observado las prescripciones legales.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

PRIMERO. - En la demanda que dio inicio a las actuaciones se ejercitaba por don Alejandro la accién para
la division judicial de la herencia de dofia Soledad .

Por la demandada, al tiempo de contestacién de la demanda, se formulé declinatoria de jurisdiccion, por
existencia de un procedimiento notarial previo para la designacion de contador-partidor, promovido por dicha
demandada.

Por el Juzgado de Primera Instancia se dicté el auto ahora impugnado, estimando la declinatoria con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 782. 1 de la ley de Enjuiciamiento Civil (LEC ), aduciendo que
"conformdndose el procedimiento judicial de particiéon de herencia como un trdmite subsidiario, inicamente
viable en caso de inexistencia de contador partidor dativo, o de inexistencia de procedimiento notarial para
verificar la misma, procedera concluir que de conformidad con lo manifestado por la defensa juridica de la
parte demandada, este Juzgado carece de jurisdiccion para el conocimiento de la presente causa, al existir
actualmente un tramite con el mismo objeto abierto en sede notarial, procediendo de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 63y 66 LEC, acordar el sobreseimiento del procedimiento y su posterior archivo".

SEGUNDO .- El recurso va a ser desestimado, por cuanto de conformidad con lo establecido en la LEC,
articulo 782.1 "cualquier coheredero o legatario de parte alicuota podra reclamar judicialmente la divisién de
la herencia, siempre que esta no deba efectuarla un comisario o contador-partidor designado por el testador,
por acuerdo entre los coherederos o por el Letrado de la Administracién de Justicia o el Notario".

Por su parte el articulo 66 de la Ley del Notariado prevé que "El Notario autorizard escritura publica: b) Para
el nombramiento de contador-partidor dativo en los casos previstos en el articulo 1057 del Cédigo Civil .
El nombramiento se realizard de conformidad con lo previsto en el articulo 50" y por su parte el parrafo
segundo del articulo 1057 del Cédigo Civil "no habiendo testamento, contador-partidor en él designado o
vacante el cargo, el Secretario judicial o el Notario, a peticién de herederos y legatarios que representen, al
menos, el 50 por 100 del haber hereditario, y con citacion de los demas interesados, si su domicilio fuere
conocido, podra nombrar un contador-partidor dativo, segun las reglas que la Ley de Enjuiciamiento Civil y
del Notariado establecen para la designacion de peritos. La particién asi realizada requerira aprobacion del
Secretario judicial o del Notario, salvo confirmacién expresa de todos los herederos y legatarios"; por tanto,
de la interpretacién conjunta de los preceptos citados, modificados todos ellos por la Ley de Jurisdiccién
Voluntaria, se concluye que en el supuesto de que los herederos, siempre que representen el 50% del haber
hereditario, como ocurre en el supuesto de autos, soliciten el nombramiento por el Notario de contador-partidor
dativo no podra promoverse el juicio para la division judicial de la herencia, tal y como ha resuelto la resolucién
recurrida, que por ello habra de ser confirmada.

TERCERO .- Las costas derivadas de esta alzada deben ser impuestas a la parte apelante al resultar
desestimadas todas las pretensiones de su recurso, tal como se prevé en el nimero 1 del articulo 398 en
relacion con el 394, ambos de la LEC .

VISTOS los preceptos legales citados y los demas de general y pertinente aplicacion.

PARTE DISPOSITIVA
En atencidn a lo expuesto la Sala acuerda:

1.- Desestimamos el recurso de apelacion interpuesto por la representacion de don Alejandro contra el auto
dictado el 14 de mayo de 2018 por el Juzgado de Primera Instancia n® 9 de Sevilla, en el procedimiento nimero
196/2018 del que este rollo dimana.

2.- Confirmamos integramente la resolucion recurrida.
3.- Imponemos a la apelante las costas derivadas de su recurso.

Dada la desestimacién del recurso, la parte recurrente pierde el depdsito constituido para recurrir, al que se
dara el destino previsto en la disposicidn adicional decimoquinta de la Ley Orgdnica del Poder Judicial .

Este auto es firme. Contra el mismo no cabe interponer recurso alguno.

Y a su tiempo, devuélvanse los autos originales al Juzgado de procedencia, con copia auténtica de la presente
resolucion remitida via telematica y oficio para su cumplimiento.
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Asi, por este auto, lo acuerdan, mandan y firman los llustrisimos Sefiores Magistrados que constan en el
encabezamiento de esta resolucion. Doy fe.

DILIGENCIA. - Seguidamente se cumple lo acordado. Doy fe.



