AUDIENCIA PROVINCIAL SECCION 1 proc.. APELACION SENTENCIAS

ooy San Martin STV PROCEDIMIENTO ABREVIADO
Teléfono: 942346969 ne:  0000310/2017

Fax.: 942322491 NIG:  3907543220150003362

Modelo: C1920 Resolucitn; Sentencia 000133/2018

Procedimmiento Abreviado 0000183/2016 - 00

pE dusTICA JUZGADO DE LO PENAL N° 4 de Santander
intervencion: : Interviniente: Procurador:
Apelante CoEo o D= T YOLANDA COBO MAZO
Acusador particular GURPO DIVERSO SIGLO XXIS.L. BEGONA PENA REVILLA
Denunciante GRUPQO DIVERSO S.L.

b

i

4 SENTENCIA N° ¢00133/2018

”;-

l‘;r—; §

@ S Ilmos. Sres. Magistrades
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ﬁ by Dofia Paz Aldecca Alvarez -Santullano.

s | B

5 | E Dofia Maria Rivas Diaz de Antofiana.
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£ Don Ernestoc Saglillo Tejerina.
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, En la Ciudad de Santander, a Veintisiete de Marzo
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! de dos mil dieciocho.
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Este Tribunal de la Seccién Primera de la Ilma.
Audiencia Provincial de Cantabria, ha visto en grado de
apelacién la causa P.A. num. 183/16 del Juzgado de lo
Penal ntm. 4 de Santander, Rollo de Sala N° 310/17,

seguida por delito de falsificacién documento mercantil-

falta estafa, contra A - T SR
representado por el procurador Sra. Cobo Mazo

y defendido por el letrado Sra. Marin Cujo.

Ha sido parte apelante en éste recurso Maria Jose

Gonzalez y apelado el Ministerio Fiscal.

Es ponente de ésta resolucidén la Ilma. Sra.

Magistrado dofia Maria Rivas Diaz de Antofiana.
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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO: En la causa de que éste Rollo dimana, por
el Juzgado de lo Penal indicado se dictd con fecha 18 de
enero de 2017, se dictd Sentencia cuyo relatc de Hechos
Probades y Fallo son del tenor literal 51gu1ente “Resulta

probado y asi se declara Cm i T E 0 27 =T 5 mayor de
edad con DNI ™. "= .. y sin antecedentes penales entre Ios meses de
noviembre y dlctembre del afio 2014, desarrollé la actividad de comercial
para la empresa Grupo Diverso XXI SL, a su vez contratada por la
suministradora Gas Natural, para promover la contratacién por particulares
de los servicios de suministro de luz y gas de esta Ultima compafiia, siendo
su remuneracion consistente en comisiones por los clientes captados. Con
intencion de injusto enriquecimiento la acusada en el periodo referido visitd
varios domicilios de Santander logrando obtener copia del DNI y otros
datos personales que posteriormente utilizé para: - Cambiar a .= - ...

.- .5 sin su consentimiento de compafia suministradora,
flrmando simulando su rabrica, un contrato de suministro con Gas Natural
Y una orden de domiciliacion bancaria, habiendo renunciado la misma a ser
indemnizada en esta causa al no haberle sido reclamado el importe de la

factura por importe de 59,12€ asf generada por Gas Natural - Cambiar de

compafiia suministradora a - - s - =74, con su
consentimiento, si bien presentando un contrato s:mulando su firma,
cuando lo convenido era contratar a nombre del marsdo de -_"_"__,_‘-E-; i

e T - Cambiara oo f Lo~ T -7, con su

consentlmlento de compafiia suministradora, SI blen presentando un
contrato simulando su firma en el que no se recogian Ias conducuones
ofertadas por la encausada y que movieron a 2 | i :

- .1 a realizar tal contratacion, sin que conste el concreto perjmcm
sufrldo por el posible cambio contractual en sus condiciones. Gas Natural
ha penalizado a Grupo Diverso XXI SL con el pago de 1.566,68€ al
comprobarse el caracter fraudulento de varios de los contratos concertados
a traves de dlcha comermallzadora No ha quedado acreditado que " - -~

B ~ 7w L. 7 % firmare de forma S|mulada la sol:catud de
contrato de sum:nlstro en nombre de = s < oo T 2
SEELE L s T T ilayde <00 e FALLO
Que debo CONDENAR yCONDENOa > m.. . = == - = -~

como Autora responsable de un delito contmuado de FALSEDAD EN
DOCUMENTO MERCANTIL, ya definido, absolviéndola libremente de la
falta de estafa de la que era acusada, e imponiendo las penas de 6 meses
de Prisidén e inhabilitacion especial para el derecho de sufragio pasivo
durante el tiempo de condena y 6 Meses de Multa con una cuota diaria de
cinco euros. Se condena al acusado al pago de las costas, incluidas las de
la acusacién particular.. Todo ello con expresa sujecion en caso de impago
de la Multa, a la responsabilidad personal subsidiaria prevista en el articulo
53 del cédigo penal. Abonese en su caso el tiempo de privacién libertad
sufrido por el condenado a resultas de esta causa. Dese a las piezas de
conviccién y efectos intervenidos el destino previsto en las Leyes y
Reglamentos. Notifiquese la presente resolucién a los perjudicados, tal y
como dispone el articulo 789.4 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.”
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con la

SEGUNDO: Por ' ... .2 '~ = S omL LT T L,
representacidén y defensa aludidas, se interpuso en tiempo
y forma recurso de apelacidn, admitide a tramite por

providencia del Juzgado; una vez ‘dado traslado del

recurso a las deméds partes conforme ordena la Ley se
Audiencia Preovincial de

elevd la causa a ésta Ilma.

Cantabria vy, tras su examen, se ha deliberade y Fallado
en los siguientes términos.

HECHOS PROBADOS

Se aceptan los de la Sentencia de Instancia, gque se
_dan por reproducidos.
FUNDAMENTOS DE DERECHO
PRIMERO: Recurre . . . = < = . 7. la

sentencia del Juzgado de lo penal gue la condend como
autora de un delito continuado de falsedad en documento

mercantil, solicitando se le absuelva de dicha

imputacién.

El Ministerio Fiscal solicita la confirmacién de la
sentencia recurrida.

SEGUNDO: S8e inveca que la prueba ha sido valorada
erréneamente por parte del Juzgador de instancia, ya
que no se suficiente gue

practicd prueba de cargo

desvirtue el principio de presuncién de inocencia,

insistiende en que la prueba pericial caligrafica de

las firmas gue obran en los contrates nce concluye que

fuese ella la autora de las mismas.

Tras el wvisionado de la grabacidén del Juicio vy

visto el contenido de las pruebas que se practicarcen en

el mismo, esta Sala no aprecia la valoracidn errdnea de

la prueba denunciada, tal vy como se razonara a

continuacién.

Tal y como vreconocié la acusada, durante un

periodo breve de tiempo, trabajdé para GRUPC DIVERSO vy

para mejorar las

3

se desplazaba a los domicilios
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condiciones de los clientes y que estos se pasaran a
GAS NATURAL, de lo gue se infiere el interés econdmico
que tenia en gue suscribieran contrato con Gas
Natural, pues su remuneracién estaba en Jjuego. En
segundo lugar, las testificales de _._ .. T Ty,
N Ty y T-it.e T . 4 acreditan que
la acusada fue 1la .persona gque se presentd en sus
respectivos domicilios vy les ofertd gque se camblaran a
Gas Natural, asi como que le facilitaron sus documentos
nacionales de identidad. Que cuando les enseflaron los
contratos a nombre de Gas Natural negaron haber visto
dicho contrato afirmando que no eran sus firmas,
extremo corroborado por prueba pericial caligrafica gque
es concluyente, no era la firma de ninguno de los tres
testigos. Pues Dbien si no era la firma de los
contratantes y, por ello, las firmas que aparecen en el
contrato de suministro eran falsas, asi comoc que quien
estaba interesada en que contrataran con Gas Natural
era la acusada quien habia side contratada para dicho
fin por GRUPO DIVERSO y tras la visita entregaba a la
empresa la documentacién, tal y como reconocid en su
declaracién, la conclusidn no puede ser otra mas gue la
acusada falsificé las firmas para cobrar la oportuna

comisidn

TERCERO: Por cuanto antecede es visto gque procede
la integra desestimacién del recursc de apelacién y la
confirmacidén de la sentencia recurrida y, en aplicacidn
de lo dispuesto en el articulo 123 del Cédige Penal,
procede imponer a la recurrente condenada las costas de

ésta alzada,

Asi, en ejercicio de la potestad jurisdiccional que
nos ha conferido la Constitucidén Espaficla, y en nombre de

Su Majestad El Rey;
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FALLAMOS

Que debenos desestimar el recurso de apelacidn
interpuesto por . ._._.. - ©  contra la, ya
citada ,Sentencia del Juzgado de lo Penal nimerc Cuatro
de Santander gque se confirma, con imposicidén a la

recurrente de las costas de esta alzada.

Siendc firme esta Sentencia desde ésta fecha, por
no caber contra ella recurso alguno, devuélvase la causa
original Jjunto con su testimonio al Juzgado de

procedencia para su ejecucidén y cumplimiento.

Asi por ésta nuestra Sentencia, lo pronunciamos,

mandamos y firmamos.

PUBLICACION: La precedente Sentencia ha sido leida vy
publicada por el Ilmo. Sr. Magistrado Ponente en el dia

de su fecha, de lo que doy fe.-



