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SENTENCIA n° 336/2014

En PALMA DE MALLORCA, a quince de septiembre de dos mil catorce.

Ennombre de S. M. el Rey, Vista por la lIma. Sra. Dfia. MARIA CONCEPCION MONCADA OZONAS Magistrado del
Juzgado de lo Penal n°® Uno de Palma la presente causa, el Procedimiento Abreviado numero 72/14, dimanante
de las Diligencias Previas nim. 1235/12 del Juzgado de Instruccién n° 6 de Palma, seguidas por un delito de
desordenes publicos y un delito de lesiones, contra los acusados Adriano , con D.N.I. NUMOOO , natural de
Campanet, nacido el NUM0O1 de 1.985, hijo de Daniel y de Benita , con antecedentes penales cancelables,
representado por el Procurador D2. Aurea Abarquero y defendido por el Abogado D. Jaime Bueno; Isidora , con
D.N.I. NUMO0O02 , nacida el NUMO0O03 de 1.991 en Villafranca de Bonany, hijade Lucas yde Valle , representada
por el Procurador D2. M2 José Andreu Mulet y defendida por el Abogado D. Higinio Mufioz; Victoriano , con
D.N.l. NUMO004 , nacido en Mahén el NUMO0O05 de 1.982, hijo de Bartolomé y de Inmaculada ,y Feliciano ,
con D.N.I. NUMOO6 , nacido en Cadiz el NUM0O7 de 1985, hijo de Manuel y de Trinidad , representados estos
dos por el Procurador D2. Rosa M2 Pozo Pascual y defendidos por el Abogado D. Carlos Peleteiro; Claudia |,
con D.N.I. NUMOO8 , nacida en Madrid el NUMO009 de 1.988, hija de Luis Carlos y de Nieves ; Begofia
,con D.N.I. NUMO10 , nacida en Santanyi el NUMO11 de 1.988, hija de Eladio y de Laura ; Jorge , con
D.N.I. NUMO012 , nacido en Arta el NUMO013 de 1.992, hijo de Salvador y de Valle ; Bienvenido , con D.N.I.
NUMO14 , nacido en Arta el NUMO15 de 1.990, hijo de Geronimo y de Felisa ; Nemesio ,con D.N.I. NUM016
, nacido en Palma el NUMO17 de 1.993, hijo de Carlos Manuel y de Virtudes ; Benigno ,con D.N.I. NUMO018
, hacido en Palma el NUMO019 de 1.991, hijo de Florian y de Elisabeth ; Modesto , con D.N.l. NUM020 ,
nacido en Palma el NUMO021 de 1.991, hijo de Jose Pablo y de Remedios ; Anselmo ,, con D.N.I. NUM022
, hacido en Larifio Carnota (A Corufia) el NUMO023 de 1.983; Guillermo , con D.N.I. NUM024 , nacido en
Palma, el NUMO025 de 1.993, hijo de Paulino y de Erica ; Luis Antonio , con D.N.I. NUMO026 , nacido en
Palma el NUMO027 de 1.991, hijo de Claudio y de Verdnica ; Celia , con D.N.l. NUMO028 , nacida en Palma
el NUMO029 de 1.987, hija de Geronimo y de Martina ; Julian , con D.N.l. NUMO030 , nacido en Manacor el
NUMO031 de 1.987, hijo de Teodosio y de Filomena ; Rosalia , con D.N.I. NUM032 , nacida en Llucmajor
el NUMO033 de 1.993, hija de Geronimo y de Blanca ; Antonio ,, con NIE NUMO034 , nacido en Cali Valle
(Colombia) el NUM035 de 1.993, hijo de Ezequiel y de Mariola ; Marcos , con D.N.I. NUMO036 , nacido
en Esporles, hijo de Jose Francisco y de Erica ; Arsenio ,con D.N.I. NUMO037 , nacido en Arta el NUM038
de 1.992, hijo de Federico y de Carlota ; Nicanor , con D.N.I. NUMO039 , nacido en Campanet el NUM040
de 1.991, hijo de Juan Pablo y de Erica ; Salome , con D.N.l. NUMO041 , nacida en Manacor el NUMO0O07
de 1.989, hija de Geronimo y de Verdnica ; Elias , con D.N.Il. NUMO042 , nacido en Maracay (Venezuela) el
NUMO043 de 1.986, hijo de Lorenzo y de Encarnacion ; Victorino , con D.N.I. NUM044 , nacido en Palma
el NUMO045 de 1980, hijo de Apolonio y de Trinidad ; Evelio , con D.N.I. NUMO046 , nacido en Palma el
NUMO047 de 1.985, hijo de Melchor y de Mari Juana ; Elisenda , con D.N.I. NUMO048 , nacida en Palma
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el NUMO049 de 1989, hija de Jesus Miguel y de Raquel ; Belen , con D.N.I. NUMO050 , nacida en Palma
el NUMO051 de 1.988, hija de Edemiro y de Mercedes ; Justiniano , D.N.I. NUMO052 , nacido en Palma el
NUMO053 de 1.985, hijo de Luis Maria y de Catalina ; Ménica , con D.N.I. NUMO054 , nacida en Sineu el
NUMO055 de 1.993, hija de Geronimo y de Valle ; Eloy , con Pasaporte aleman NUMO056 y NIE NUMO057
, hacido en Memmingen (Alemania) el NUM058 de 1.987, hijo de Pedro y de Evangelina ; Tomasa , con
D.N.I. NUMO059 , nacida en Manacor el dia NUM060 de 1.989, hija de Alberto y de Esmeralda Salvadora
,con D.N.I. NUMO61 , nacida en Castello de la Plana el NUM062 de 1.981, hija de Heraclio y de Elena ,
todos estos representados por el Procurador D. Javier Delgado Truyols y defendidos por el Abogado D. Carlos
Peleteiro Bandin; Santiago , con D.N.I. NUMO063 , nacido en Porto Cristo (Manacor) el NUM064 de 1.990,
hijo de Carlos Manuel y de Valle ; Ambrosio , con D.N.I. NUMO065 , nacido en Palma el NUM066 de 1.989,
hijo de Fulgencio y de Felisa ; Adolfina ,con D.N.I. NUMO067 , nacida en Palma el NUM023 de 1.990, hija de
Segundo y de Mercedes ; Abelardo , con D.N.I. NUM068 , nacido en Bunyola el NUM069 de 1.992, hijo de
Gabriel y de Raimunda ; Remigio ,con D.N.I. NUMOQ70 , nacido en Palma el NUMO071 de 1990, hijo de Jose
Daniel y de Elisa ; Fausto ,con D.N.l. NUMO072 , nacido en Palma el NUMO073 de 1.92, hijo de Rodolfo y de
Maria Inmaculada ; Eva , con D.N.I. NUMOQ74 , nacida en Palma el NUM075 de 1.992, hija de Armando y de
Ana Maria ; Gines , con D.N.I. NUMQ76 , nacido en Palma el NUMO077 de 1.990, hijo de Sebastian y de Lidia
; Agapito , con D.N.I. NUMOQ78 , nacido en Villafranca de Bonany el NUM079 de 1.993, hijo de Franco y de
Esmeralda ; Rafael , con D.N.l. NUMO080 , nacido en Palma el NUM081 de 1.990, hijo de Alexis y de Delfina
; Purificacion , con D.N.I. NUMO082 , nacida en Tarragona el 25 de enero de 1986, hija de Hermenegildo y de
Dolores ;y Silvio ,con D.N.l. NUM083 , nacido en Campdevanol (Girona) hijo de Basilio y de Maria Luisa ;
representados todos estos ultimos por el Procurador D2 M2 del Carmen De Diego y defendidos por el Abogado
D. Josep de Luis Ferrer; todos los acusados en libertad por esta causa y, salvo el primero, sin antecedentes
penales; Acusacion Particular, la Comunitat Autonoma de les llles Balears, asistida del Abogado de la CAIB, D.
Joan Marqués; siendo parte el Ministerio Fiscal, representado por D. Tomas Blanes.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En la Sala de Audiencias de este Juzgado de lo Penal se celebré en tres sesiones, juicio oral y
publico en la presente causa, con el resultado que es de ver en el acta al efecto extendida.

SEGUNDO.- Llegado el trdmite de conclusiones definitivas, el MINISTERIO FISCAL, modificando sus
conclusiones provisionales, y tras suprimir los nombres de Adriano e Julian en lo referente al delito de
lesiones, y hacer algunas puntualizaciones en la conclusién PRIMERA, calificé los hechos como constitutivos
de un DELITO DE DESORDENES PUBLICOS del art.558 CP del que responsabilizé a todos los acusados, y
asimismo como constitutivos de un DELITO DE LESIONES del art.147.1 y 2 CP del que acusd a Belen , Gines
, Silvio , Purificacion y Santiago ; interesando la condena, por el DELITO DE DESORDENES PUBLICOS,
a la pena de OCHO MESES MULTA a razén de una cuota diaria de 3 EUROS con responsabilidad personal
subsidiaria en caso de impago ex art. 53 CP a cada uno de los acusados, y para los acusados por el DELITO
DE LESIONES, la pena de OCHO MESES MULTA a razén de una cuota diaria de 3 EUROS con responsabilidad
personal subsidiaria en caso de impago ex art. 53 CP . Y al pago de las costas causadas. Suprimiendo la
responsabilidad civil en su dia interesada (a la vista de la renuncia de la perjudicada).

TERCERO.- La ACUSACION PARTICULAR, modificé sus conclusiones provisionales para suprimir la acusacién
en su dia formulada contra todos los acusados como autores de un DELITO DE COACCIONES del art. 172.1
CP (asi como la pena de 18 meses de multa en su dia interesada por tal delito), elevando a definitivas el resto
de sus conclusiones provisionales, y por tanto calificando los hechos como constitutivos de un DELITO DE
DESORDENES PUBLICOS del que responsabilizé a todos los acusados, e interesé la imposicién a los mismos
de la pena de 4 MESES DE PRISION, y asimismo la condena al pago de las costas causadas.

CUARTO.- Las DEFENSAS ejercitadas por los abogados Sres. JAIME BUENO, HIGINIO MUNOZ, JOSEP DE LUIS
FERRER y CARLOS PELETEIRO, elevando sus conclusiones provisionales a definitivas, interesaron la LIBRE
ABSOLUCION de los acusados a los que respectivamente asistieron.

HECHOS PROBADOS

UNICO.- Probado y asi se declara que alrededor de las 12,30 horas del dia 22 de mayo de 2012, los acusados
Adriano (con antecedentes penales cancelables), Isidora , Victoriano , Feliciano , Claudia , Begofia , Jorge
, Bienvenido , Nemesio , Benigno , Modesto , Anselmo , Guillermo , Luis Antonio , Celia , Julidn , Rosalia
, Antonio , Marcos , Arsenio , Nicanor , Salome , Elias , Victorino , Evelio , Elisenda , Belen , Justiniano ,
Monica , Eloy , Tomasa , Salvadora , Santiago , Ambrosio , Adolfina , Abelardo , Remigio , Fausto , Eva,
Gines , Agapito , Rafael , Purificacion y Silvio (todos ellos mayores de edad, sin antecedentes penales y en
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libertad por esta causa de la que sélo Adriano , Santiago , Silvio , Julian , Purificacion y Gines estuvieron
privados el dia 31/05/2012), en unién de varios menores cuyo enjuiciamiento corresponde a la Jurisdiccién de
Menores, puestos de comun acuerdo, se congregaron ante la Conselleria de Educacion y Cultura del Govern
Balear -sita en la calle Alfonso el Magnanimo n°29 de Palma- convocados por la "Assamblea UIB"; una vez
alli, extralimitando cualquier eventual autorizacién administrativa que de dicha concentracion pudiera existir,
accedieron en tropel a dicho edificio.

En primer lugar, accedieron a la azotea desde donde colgaron una pancarta en la fachada con el texto
"EDUCACIO RETALLADA, CONSELLERIA OCKUPADA@ASSAMBLEA UIB", pancarta que fue retirada desde las
ventanas por funcionarios de la cuarta planta de la Conselleria.

A continuacién, dichos acusados entraron en las dependencias de la Conselleria con carteles y gritando,
accediendo primero a la oficina de registro situada en la primera planta, luego a las dependencias de la segunda
planta, y accediendo nuevamente a la escalera frontal para pasar por la tercera planta -en cuyas dependencias
no entraron-, hasta que sobre las 13,00 horas llegaron hasta la cuarta planta del edificio en la que se hallaba el
despacho del Conseller de Educacion, gritando "Que surti el Conseller, Bosch dimissid, Bosch cabré”, en alusién
al entonces Conseller de Educacién, y coreando consignas de protesta contra los recortes presupuestarios en
materia educativa. Ante ésta situacion, la jefa de Gabinete Maria Esther y la Secretaria del Conseller Frida ,
entraron en el despacho del Conseller con intencién de cerrarlo con llave e impedir que entraran los acusados,
lo que no consiguieron dado que aquéllos, de un fuerte empujén, accedieron primero a la antesala y después
al interior del despacho donde permanecieron examinando y fotografiando documentos.

Ademas y en ese momento, los acusados Gines primero empujo, y después en accion conjunta Belen ,
Silvio , Purificacion y Santiago zarandearon y agarraron con fuerza a Maria Esther cuando trataba de
impedir el acceso al despacho del Conseller, llegando ésta a caer al suelo y causandole policontusiones,
hematomas en cara anterolateral de antebrazo, codo y biceps izquierdo, sindrome de ansiedad y depresion, de
los que tardd en curar 20 dias durante los que estuvo parcialmente impedida para sus ocupaciones habituales,
habiéndole sido recomendado tratar los hematomas con antiinflamatorios y analgésicos, y habiendo sido
tratada con ansioliticos y antidepresivos. La Sra. Maria Esther ha renunciado a la indemnizacién que pudiera
corresponderle por tales hechos.

A continuacién, los acusados se sentaron en el suelo de la cuarta planta mientras uno de ellos leia un texto
utilizando un megafono y otro tocaba un violin, permaneciendo alli hasta la llegada de la Policia, que les obligd
a desalojar el lugar, teniendo para ello que cogerlos del brazo uno a uno, puesto que los causados hacian
caso omiso a sus indicaciones de desalojo, lo que provocd que dicho desalojo se prolongara durante unos
45 minutos.

Durante el tiempo que los acusados permanecieron en las dependencias de la Conselleria de Educacion -por
lo menos durante dos horas- interrumpieron e impidieron su normal actividad.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Los hechos que, tras valorar en su conjunto y en la forma ordenada por el articulo 741 de la LECrim
las pruebas practicadas en el juicio oral, han sido declarados probados son legalmente constitutivos de un
DELITO DE DESORDENES PUBLICOS del art. 558 CP y una FALTA DE LESIONES del art.617.1 CP .

La conclusion incriminatoria expresada se asienta, en el caso que nos ocupa, sobre la prueba de cargo
presentada por la acusacion; la cual, ademas de haber sido practicada con pleno respeto a la garantia
derivada de la aplicacion y observancia de los principios de inmediacion, oralidad, concentracion, publicidad
y contradiccion, resulta suficiente a los efectos de desvirtuar la presuncion de inocencia que el articulo 24.2
C.E . reconoce al acusado, al integrar el minimo exigible a tal fin desde la perspectiva de la salvaguarda del
derecho a la tutela judicial efectiva - STC, Sala 22, de 22 de Noviembre de 1995 -.

La presuncion de inocencia queda desvirtuada desde que existe "una minima actividad probatoria de cargo
(es decir, incriminatoria, relativa al hecho delictivo y la culpabilidad o participacion culpable en el mismo del
acusado) y vélida ( sentencias del Tribunal Constitucional 31/81,174/85,126/86 y 48/94, entre otras, y del
Tribunal Supremo de 10-6-83, 10-11-83, 20 y 26-9- 84, y muchas mas).

En el caso que nos ocupa contamos, como principal prueba de cargo, con las video-grabaciones de los
hechos objeto de enjuiciamiento de RTVE y Ultima Hora, (diligencia folio 24), cuyos soportes originales fueron
incorporados integros a la causa, y cuya autenticidad no ha sido cuestionada en ningin momento; y las cuales
fueron oportunamente introducidas en el juicio a través de su visionado en tramite de prueba documental;
habiéndose, ademas, ratificado en el acto del juicio el agente de Policia Nacional NUM084 en la diligencia
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de visionado de las mismas (atestado, folios 25 a 27 de la causa, y fotogramas extraidos de dichas video-
grabaciones que se adjuntan al atestado como Anexos | y II, folios 83 a 99 de la causa).

Y asimismo y en absoluta coherencia con lo que se refleja en dichas grabaciones de imagen y sonido, la
declaracién testifical de Maria Esther , Virginia , Fidela , Frida , Cecilia , D. Carlos Miguel yD. Jon ,y
del agente de Policia Nacional NUMO08S5 .

Dicho acervo probatorio permite afirmar que nos hallamos, mas que ante una cuestién de prueba, ante
una cuestién de valoracién y calificacion juridica de la actuacion de los acusados y, consiguientemente, de
calificacién juridica de los hechos objeto de enjuiciamiento. Actuacién que los acusados, en su mayoria
ratificandose en el juicio en sus declaraciones prestadas ante el Juzgado de Instrucciéon documentadas a
los folios 171 y ss, pretenden amparar en el ejercicio de su derecho a la libertad de expresion, en protesta 'y
reivindicacion de determinadas pretensiones en materia educativa ante la politica de austeridad y recortes del
Gobierno Balear en dicho momento.

SEGUNDO.- Asi y en primer lugar, por lo que respecta al primer delito objeto de acusacion, DELITO DE
DESORDENES PUBLICOS del art.558 CP , segun se ha avanzado, debemos partir de que en el mencionado
acervo probatorio se cuenta para resolver este caso con pruebas que se caracterizan por su objetividad, a
saber, por un lado, la grabacion audiovisual de la Conselleria de Educacién donde ocurrieron los incidentes
que son objeto de enjuiciamiento y que aparece incorporada en los autos; y por otro lado, las declaraciones
de los funcionarios de Policia Nacional NUMO085 , Jefe de Grupo que fue comisionado y que acudi6 al lugar
-junto a otros 15-18 agentes- a fin de desalojar la Conselleria de Educacién (a lo que le dijeron se negaban los
ocupantes); y NUMO084 , uno de los agentes que llevé a cabo el visionado de las video grabaciones.

El visionado detenido (incluso realizado en alguno de sus pasajes concretos en varias ocasiones) de la
ocupacion de la Conselleria de Educacion llevada a cabo el dia 22/05/2012 y grabado por camara de Radio
Televisién Espafiola y Ultima Hora ha resultado a esta Juzgadora extremadamente ilustrativo del discurrir de
los acontecimientos, incluso de la disposicidn fisica de los intervinientes en el mismo; y asimismo del tenor de
las expresiones que gritaban los acusados tales como conselleria estds ocupada, no retallades a I'educacid, que
vengui el Conseller, Jorge cabrd, Jorge dimissid, la Asameblea de la UIB ha ocupat la Conselleria de Educacid,
no marxarem hasta que el Govern reculi, exigim que reculi... . Recogiendo asimismo la grabacién una entrevista
en la calle a uno de los ocupantes posterior al desalojo en la que se jacta de haber convocado de forma interna
una ocupacion, aprovechando una jornada de huelga educativa a nivel nacional; que no pasan por aqui; que han
ocupado la Conselleria a la una en punto una centena de personas; y que las de la Policia para desalojarlos no
son formas de tratarlos y que a partir de ahi habra contundencia ...

Ademds, a juicio de esta Juzgadora, la grabacién puso algo mas de manifiesto, y es que a partir del momento
de la entrada de los acusados en el edificio de la Conselleria, en nimero de casi cincuenta, vociferando tales
expresiones, colocando una pancarta en la fachada e invadiendo las dependencias de las sucesivas plantas
hasta llegar a la que alberga el despacho del Conseller, donde se desarrollaron los incidentes mas graves,
perturbaron gravemente el orden en dicha oficina publica, sin que su actividad pudiera desarrollarse con
normalidad durante aproximadamente dos horas, es decir, hasta el total desalojo de los ocupantes para lo que,
no se olvide, fue necesario recabar el auxilio de la Policia, que tuvo que sacar uno a uno a los acusados quienes,
segun manifesto en el juicio el agente NUMO08S5 , lejos de atender sus claras y contundes instrucciones en
el sentido de que abandonaran inmediatamente las instalaciones y que no podian leer el manifiesto, asi lo
hicieron. Todo lo cual ademas corroboraron en el acto del juicio testigos y trabajadores de la Conselleria. Asi,
Maria Esther (Jefa de Gabinete) dijo que no se pudo trabajar con normalidad; Carlos Miguel (Jefe del Servicio
de Centros) y Virginia (asesor técnico) -que se encargaron de llamar a la Policia- dijeron que el tiempo que
duré la ocupacion -alrededor de dos horas- no pudieron trabajar, afiadiendo la testigo Sra. Virginia que en otros
actos reivindicatorios anteriores nunca fue necesario llamar a la Policia; asimismo el testigo Sr. Jon (asesor
técnico) afirmé rotundamente que desbarataron el ritmo ordinario de trabajo; Fidela (asesor técnico) indicé
que era imposible trabajar, que durante los dos afios que estuvo alli trabajando y durante los que hubieron
muchas otras reivindicaciones con permiso previo de Delegacién de Gobierno, aquéllas se llevaron a cabo con
tranquilidad y educaciéon y nunca tuvieron que llamar a la Policia; lo que fue corroborado por Frida (secretaria
personal del Conseller) quien indicé que durante los dos afios que trabajo alli nunca tuvieron que llamar a la
Policia, que nunca vivié protestas de esa indole, diferenciandose la que nos ocupa por la incursiéon en masa,
gritando, entrando en un despacho cerrado aporredndolo, todo lo cual la llevaba a calificarla de violenta; en
linea con los anteriores, Cecilia (auxiliar base de la Conselleria de Educacién, trabajadora de la cuarta planta
en ese momento) dijo ser la Unica vez que ha vivido algo asi de violento (gritos, golpes en las puertas ...), que en
muchas otras ocasiones vivieron otras reivindicaciones, pero fueron tranquilas y pacificas, haciendo entrega
de un documento y sin haberse asustado tanto ... que ese dia no pudo trabajar, que ni siquiera oia lo que le
decian en las llamadas telefénicas que recibia.



-
ARSI | JURISPRUDENCIA

Pero es que, ademads y segun se avanzo, en dicha ocupacion existio un momento especialmente tenso y
violento, cuando para lograr acceder al despacho del Conseller, o que intentaba impedir la Sra. Maria Esther
, se abalanzaron sobre ella, que cayé al suelo hacia atras empujada por el acusado Gines , a quien aquélla
dio un manotazo al levantarse presa del panico y para que la dejaran salir, ante lo que los acusados Santiago
, Purificacion , Silvio y Belen la retuvieron agarrandola fuertemente y zarandeandola. Asi se desprende del
visionado de las grabaciones. A saber, en la grabacion de RTVE, minuto 8:24, se observa la puerta de acceso
al despacho, a la izquierda, a Gines , a quien la Sra. Maria Esther reconocié como la persona que la agredid
empujandola y tirdndola al suelo, f.74; en el minuto 8:26, a la izquierda, a Silvio , y en el centro del tumulto
a Maria Esther hacia el interior del despacho, quien en el minuto 8:31 ha caido al suelo y es observada por
quienes la rodean; y aquélla en el minuto 8:33 logra ponerse en pie y se encara a Gines , a quien en el minuto
8:36 golpea con la mano izquierda; tras lo cual se observa que entre el minuto 8:39 y 8:42 Belen , Silvio ,
Purificacion y Santiago larodean, la sujetan fuertemente y la zarandean impidiendo su salida del tumulto, lo
que ésta -que aparece descamisada- no consigue hasta el minuto 8:54.

Secuencia que asimismo fue descrita en el acto del juicio por la testigo Sra. Maria Esther quien, ratificandose
en sus anteriores manifestaciones -denuncia policial al folio 71 ratificada ante el Instructor a los folios 155
a 157-y en el reconocimiento en su dia efectuado de Gines al f.74, indicd que cuando intentaban bloquear
la puerta del despacho del Conseller, los acusados se abalanzaron sobre ella, que se cay6 hacia atras por
el empujon del chico que reconocid, que se levanté del suelo con un ataque de panico y le dio un manotazo
para que la dejaran salir, lo que otros de los acusados -a los que no pudo reconocer- le impedian agarrandola
fuertemente de los brazos y zarandeandola, reteniéndola alli, que sintié miedo ese dia y los posteriores; lo que
dijo haberle causado lesiones fisicas y psiquicas, por las que precisé tratamiento médico contra la ansiedad
durante 6 meses.

TERCERO.- El contexto descrito, a juicio de esta Juzgadora, permite afirmar la existencia de un expreso deseo
por parte de los acusados de atentar contra el orden publico, que va mucho mas alla de hacer notar -de forma
inconveniente sin duda- el rechazo que generaba en los acusados la adopcion de determinadas medidas de
recorte en materia de educacidn y una concreta politica linglistica del Gobierno Balear del Partido Popular.

El argumento defensivo radica en afirmar que los acusados con su actuacién se limitaron a expresar libremente
su disconformidad con la politica del Gobierno en materia de ecuacion.

Pues bien, si bien es cierto que la libertad de expresion y el derecho de reunién y manifestacion, intimamente
vinculados como cauces de la democracia participativa, gozan de una posicién preferente en el orden
constitucional, por lo que han de ser objeto de una especial proteccion y necesitan "de un amplio espacio
exento de coaccion, lo suficientemente generoso como para que pueda desenvolverse sin angostura; esto es,
sin timidez ni temor" ( STC 110/2000 ), y con mayor alcance para aquéllos grupos de ciudadanos ajenos a los
medios de comunicacion, se trata de determinar si la "accidn colectiva de protesta” que nos ocupa se hallaba
dentro del ambito constitucionalmente protegido del derecho de reunién y manifestacién, o si, por el contrario, la
actuacion de los acusados significd un exceso o abuso, entrando en juego el principio de prohibicién de exceso
y quedando la conducta huérfana de amparo constitucional.

A juicio de esta Juzgadora, no es factible que la confrontacién de derechos fundamentales, incluso la
que pudiéramos llamar activa, conlleve el ejercicio de la violencia y la intimidacién, y menos que afecte al
sentimiento de seguridad, dignidad e integridad de las demas personas. Y de la documental visionada, asi
como de las manifestaciones testificales, no puede concluirse en otros términos. No puede hablarse de un
confrontacion ideoldgica, admitiendo la activa, cuando se grita, se insulta, se acomete fisicamente, se irrumpe
a golpes y empujones en el despacho oficial del Conseller contra la voluntad expresa de los encargados de
su custodia en ausencia de éste; algunos de los cuales debieron repeler esas acciones, y teniendo que ser
finalmente asistidos por la Policia como Unica posibilidad de recobrar el sentimiento de tranquilidad.

Mereciendo destacar que no se observé a ninguno de los acusados tratando de mantener una comunicacion
civilizada con el personal de la Conselleria de Educacién, una vez constatado que no estaba el Conseller,
(que, dicho sea de paso, habria tenido como cauce normal, por ejemplo, la previa y ordenada redaccién de
un manifiesto o unas determinadas reivindicaciones, presentado en la Conselleria por un representante del
grupo). Ni se observé tampoco en la actitud de los acusados que, junto a Gines , intervinieron en la agresion a
la Sra. Maria Esther , la por ellos pretendida intencién de tranquilizarla, puesto que de haber sido asi, lejos de
sujetarla fuertemente impidiéndole marcharse lo que la hacia mds accesible y vulnerable -puesto que dada su
escasa envergadura frente a dicha marabunta ninguin peligro para ellos entrafiaba-, se habrian apartado y le
habrian facilitado inmediatamente la salida; resultando elocuente que fuera precisamente después de dicho
incidente cuando empezaron a gritar "no a la violencia", y cuando Silvio le dijo que llamase a la policia que
"esto no lo puedes controlar” ...



-
ARSI | JURISPRUDENCIA

Entre las multiples resoluciones que el Tribunal Supremo tiene a propoésito del delito contra el orden publico
podemos citar la nim. 731/2007 de 17 de septiembre. Dice a propdsito del tipo penal dicha sentencia: Se
castiga en el articulo 558 del Codigo Penal , dentro del Capitulo de los "desdrdenes publicos ", a " los que
perturbaren gravemente el orden en la audiencia de un tribunal o juzgado, en los actos publicos propios de
cualquier autoridad o corporacién, en colegio electoral, oficina o establecimiento publico , centro docente, o
con motivo de la celebracion de espectaculos deportivos o culturales”.

Segun ha puesto de relieve tanto la doctrina como la jurisprudencia, sujeto activo de este delito -a diferencia
del tipo contemplado en el art. 557 del CP - pueden serlo una o varias personas. La conducta tipica consiste
simplemente en alterar gravemente el orden en los lugares y actividades expresamente citados en el precepto.
La conducta prohibida en este precepto consiste en la transgresion de las normas de disciplina, respeto y
funcionamiento a que se sujetan los actos y lugares publicos, y en los espectaculos al provocar la inquietud de
los espectadores, originando fricciones y choques fisicos entre las personas (v. STS 1321/1999 ); debiendo,
en todo caso, examinarse y ponderarse cuidadosamente el conjunto de circunstancias concurrentes en cada
caso. Finalmente, aunque el tipo penal no lo exige expresamente, la jurisprudencia ha entendido que el mismo
-dada su ubicacién entre los "desérdenes publicos "- demanda la concurrencia de un especifico animo de
alterar la paz publica , como se mantiene en la STS de 31 de enero de 1989, en relacién con la figura penal
del art. 246 bis del Cédigo Penal de 1973 (antecedente del actual art. 558 del CP 1995).

No cabe duda para esta juzgadora que la conducta que se ha declarado probada llevada a cabo por los
acusados en el dia y lugar de los hechos integrd, no sélo una clara "perturbacién del orden publico” (por
cuanto que es innegable que con su actuar contribuyeron de forma determinante a producir una distorsién del
normal desenvolvimiento, con arreglo a Derecho, de una jornada laboral en el ambito de una oficina publica,
la Conselleria de Educacion del Gobierno Balear), sino ademas una perturbacion que ha de ser calificada
necesariamente como "grave" desde el momento en el que:

a) Los medios empleados por ellos y el grupo en el que se integraban para protestar contra los recortes y la
politica lingliistica del Gobierno Balear del PP en materia educativa fueron utilizados no de una forma episédica
por su rapidez y caracter pasajero, sino con una evidente persistencia en la resolucion criminal, con una clara
vocacién de permanenciay en la que no cesaron voluntariamente, sino al cabo de dos horas aproximadamente
con la participacion activa de la Policia.

b) Dicha actuacion y empleo de medios fueron desplegados no ya en el exterior de la Conselleria, sino en el
interior de lamismay a través de todas sus plantas para culminar su actuacién y asentarse en la cuarta planta
que alberga el Gabinete del Conseller, contraviniendo de modo flagrante la normativa sobre la celebracién de
concentraciones reivindicativas.

c) Tales medios empleados consistieron concretamente en entrar en tropel en nimero de hasta 44, colgar una
pancarta en la fachada del edificio desde la azotea, colocar carteles y gritar consignas reivindicativas, amén de
insultos dirigidos al Conseller deltenorde " Jorge cabrd",y aporrear las puertas de acceso al despacho de éste
para conseguir acceder al mismo pese al bloqueo que trataron de llevar a cabo los empleados publicos que
trabajaban en el Gabinete, donde efectuaron fotografias y grabaciones ... Siendo asimismo indudablemente
grave oponerse finalmente, también mediante el empleo de la fuerza, al ejercicio de la autoridad de la que en
aquellos momentos y lugar, y por razén de su condicién de Jefa de Gabinete, trataba de impedir el acceso
al mismo.

d) Para, en esa escalada en la intensidad de la perturbacién del orden, Gines primero y después Santiago ,
Purificacion , Silvio y Belen , llegar a agredir a aquélla. Tras lo cual y ante lo insostenible de la situacién y
a la vista de la negativa abierta de los acusados a cesar en su actitud y abandonar el lugar, se hizo necesario
acudir al auxilio policial, siendo que los acusados, lejos de atender las claras y contundentes instrucciones de
la Policia a fin de que salieran inmediatamente, tuvieron que ser desalojados uno a uno.

Y constatada la concurrencia de de la voluntaria y grave perturbacion del orden publico que protagonizaron
los acusados en la Conselleria de Educacion del Gobierno Balear, debemos afiadir que la jurisprudencia
(entre otras, STS 10-12-90 ) viene a establecer que la figura penal del articulo 558 "no exige la produccion de
posteriores resultados, atendiendo tan sdlo para la tipificacién del delito a los lugares o a la naturaleza de los
actos en los que se produzca la alteracion del orden publico”.

Y asimismo afiadir que el Tribunal Supremo estima que cada uno de los participes es responsable por el
conjunto de las acciones realizadas por el grupo. Son casos en los que cada uno de los participes es autor
directo o inmediato de lo realizado conjuntamente, pues tradicionalmente se sostiene que cuando concurre
mas de una persona a la ejecucidn del delito, existe entre ellos un vinculo de solidaridad que les hace
igualmente responsables y en el mismo grado, cualquiera que sea la parte que cada uno tome, ya que todos



-
ARSI | JURISPRUDENCIA

coadyuvan, de modo eficaz y directo a la persecucion del fin propuesto, con independencia de los actos que
individualmente realice cada uno de ellos ( SSTS 19-2-88, 30-1-89, 30-4-90,y 22-2y 17-6-91).

CUARTO.- A continuacion, procede analizar las LESIONES sufridas por Maria Esther , que el Ministerio Fiscal,
en tramite de conclusiones definitivas, calific6 como constitutivas de un DELITO DE LESIONES de menor
gravedad el art. 147.1 y 2CP ,eimputé a los acusados Santiago , Gines , Purificacion , Silvio y Belen .

La prueba con la que contamos al respecto la constituyen, en primer lugar, la declaracién testifical prestada en
el juicio por Maria Esther quien, ratificandose en sus anteriores manifestaciones -denuncia policial al folio 71
ratificada ante el Instructor a los folios 155 a 157-y en el reconocimiento en su dia efectuado de Gines , indico
gue cuando intentaban bloquear la puerta del despacho del Conseller, los acusados se abalanzaron sobre ella,
que se cayo hacia atras por el empujon del chico que reconocio, que se levantd con un ataque de panico y
le dio un manotazo para que la dejaran salir, lo que otros de los acusados -a los que no pudo reconocer- le
impedian agarrandola fuertemente de los brazos y zarandeandola, reteniéndola alli, que sintié6 miedo ese dia
y los posteriores; lo que dijo haberle causado lesiones fisicas y psiquicas, por las que precisé tratamiento
médico contra la ansiedad durante 6 meses.

Declaraciones testificales que deben ser valoradas conjuntamente con lo que se desprende de los partes
médicos incorporados a la causa y que fueron oportunamente introducidos en el juicio por la acusacion. El
primero suscrito por D. Isaac de la Inspeccié Médica, obrante al folio 72 de la causa, en el que hace constar que
el martes 22/05/2012 aproximadamente a las 12 horas se requirieron los servicios como médico del técnico
que suscribe por parte de Maria Esther , jefa de gabinete de esta Conselleria, quien acudié al despacho de la
paciente que referia molestias en el brazo izquierdo, relatando que minutos antes en el curso de un altercado
con unos manifestantes que habian entrado en el edificio de la Conselleria cay6 al suelo, golpedndose el codo
izquierdo; afiadiendo que experimenta un cuadro de ansiedad como consecuencia légica de los hechos que
acaban de suceder; recomenddandole antiinflamatorios en tanto siga con la sensacién parestésica que refiere.

El segundo informe de fecha 23/05/2012 extendido por el servicio de Urgencias de Palmaplanas, folio 73 de la
causa, en el que se recoge dolor de ambas extremidades superiores, diversos hematomas en cara anterolateral
de antebrazo, codo izquierdo y biceps izquierdo (policontusiones), recomendando analgésicos.

Un tercer informe suscrito por el Dr. Cosme del Policlinico Ca'n Picafort en fecha 11/07/2012, folio 301, en
el que dice haber visitado a la Sra. Maria Esther , afecta de sindrome ansiedad depresién desde la ocupacién
de la Conselleria de Educacion, que esta siendo tratada desde entonces con ansioliticos y antidepresivos.

Y, por ultimo, el informe de sanidad forense de fecha 12/07/2012 obrante a los folios 297 a 300 de
la causa, que refiere hematomas en cara anterolateral de antebrazo, codo izquierdo y biceps izquierdo,
sindrome de ansiedad y depresidn, para cuya sanidad precisé tratamiento sintomatico y tratamiento médico
(ansiolitico, lexatin y deansit), tardando 20 dias en curar durante los que estuvo parcialmente impedida para
sus ocupaciones habituales.

Tratamiento médico cuya necesidad fue negada por los letrados de la Defensa, Sres. Josep de Luis y Peleteiro.

Pues bien, a la vista de la documentacidon médica obrante en la causa valorada por el Forense, esta Juzgadora
considera acreditado que la Sra. Maria Esther , a consecuencia de la agresion descrita por parte de
los mencionados acusados sufridé policontusiones consistentes en hematomas en cara anterolateral de
antebrazo, codo izquierdo y biceps izquierdo y sindrome de ansiedad, para cuya sanidad precisé de una Unica
asistencia médica, habiéndosele recomendado antiinflamatorios y analgésicos y suministrado ansioliticos.

En cuanto a la calificacion juridica de la agresién protagonizada por Gines , Santiago , Purificacion , Silvio
y Belen respecto de la Sra. Maria Esther , seguin se avanzo, se estima que dicha agresion debe ser calificada
como constitutiva de una falta de lesiones del articulo 617.1 del mismo Cédigo Penal .

La sentencia de la Audiencia Provincial de Madrid de 19 de febrero de 2010 dice: "Esta misma doctrina define
el tratamiento médico o quirdrgico como "la asistencia facultativa real o debida, posterior a la primera atencién
médica curativa, que esta objetivamente indicada desde un punto de vista médico por ser causalmente
necesaria para lograr la curacion o sanidad del lesionado ". Este concepto de tratamiento médico permite
excluir dos tipos de intervencion facultativa que deben ser reputadas legalmente irrelevantes a los efectos de
conformar el delito de lesiones: a) las asistencias médicas caprichosas, al no estar médicamente indicadas
como objetivamente necesarias en un determinado caso para lograr la curacién de las lesiones padecidas, y
b) los actos médicos de mera observacion del lesionado, controlando precautoriamente la evolucion de las
lesiones, ya que el simple observar o controlar no es realmente, al menos en principio, un verdadero acto de
tratamiento facultativo al no haber una relacion de causalidad directa entre el acto de observacion médicay el
resultado consistente en la curacion de las lesiones. Y de ahi que este criterio se haya recogido en el vigente
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Cédigo Penal al decir en el articulo 147 que "la simple vigilancia o seguimiento facultativo del curso de la lesién
no se considerara tratamiento médico ".

Y la sentencia de la Audiencia Provincial de la Rioja de 6 de febrero de 2009 dice: "Acerca de la calificacién
de los hechos declarados probados como constitutivos de delito o de falta, el Tribunal Supremo ( STS de 18
de febrero de 2000, entre otras) viene sefialando que el concepto de tratamiento médico "es un concepto
normativo que, en ausencia de una definicién legal, debe ser alcanzado mediante las aportaciones doctrinales
y jurisprudenciales que otorgan al mismo la necesaria seguridad juridica que la interpretacién del tipo requiere”.
La propia expresion tipica del articulo 147 del Cédigo Penal nos permite delimitar su alcance, al sefialar que el
tratamiento médico debe ser requerido objetivamente para alcanzar la sanidad, lo que excluye la subjetividad
de su dispensa por un facultativo o de la propia victima. Ademas, debe trascender de la primera asistencia
facultativa, como acto médico separado, y no se integra por la dispensada para efectuar simples vigilancias
0 seguimientos facultativos, y por ello se ha sefialado por la Jurisprudencia que por tal debe entenderse
"toda actividad posterior a la primera asistencia... tendente a la sanidad de las lesiones y prescrita por un
médico" ( STS de 2 de febrero de 1994 ); y que se trata de "Aquel sistema que se utiliza para curar una
enfermedad o para tratar de reducir sus consecuencias, si aquella no es curable... siendo indiferente que tal
actividad posterior la realice el propio médico o la haya encomendado a auxiliares sanitarios, también cuando
se imponga la misma al paciente por la prescripcién de farmacos o por la fijacion de comportamientos a
seguir, quedando al margen del tratamiento médico el simple diagnéstico o la pura prevenciéon médica" ( STS
de 9 de enero de 1996).

La sentencia del Tribunal Supremo de fecha 11 de marzo de 2010 sefiala que no es el tratamiento
efectivamente recibido lo que convierte la lesién en delito, sino la objetiva necesidad de recibirlo para la
sanidad . Pero tal "precision” entendida como "necesidad objetiva" ha de tener el inexcusable apoyo probatorio
que la presuncidn de inocencia exige para tener por cierto tal elemento material del tipo delictivo de lesiones.

Pues bien, por un lado, el informe forense junto con los dos partes de asistencia facultativa inicial, permiten
concretar el resultado lesivo consistente en varios hematomas en el brazo izquierdo para cuya sanidad le
fueron "recomendados” antiinflamatorios y analgésicos; por tanto, no aparece de la prueba practicada que
dichos farmacos fueran necesarios para la curacion, ni ello puede deducirse directamente del hecho de que se
le dispensara, entre otras razones porque los antiinflamatorios, como sucede con los analgésicos, no pocas
veces se administran como paliativo de molestias leves, o incluso en prevencion de ellas, no para la efectiva
curacion de una lesion, sin que en este caso conste el alcance e importancia curativa que pudiera tener. No
consta ni el tipo de antiinflamatorio, ni la razén de su prescripcion, ni el tiempo de su administracién, sino
que los antiinflamatorios y analgésicos sélo aparecen en los informes médicos iniciales como "tratamiento
recomendado”. De modo que no es posible deducir que fuesen objetivamente "necesarios".

Y por otro lado, el informe forense y el parte del Policlinico de Ca'n Picafort no permiten alcanzar la exacta
dimension del resultado lesivo consistente en el sindrome ansioso depresivo que alude el Forense en su
informe, y en ausencia de dictamen plenario que hubiera podido ilustrar sobre la mayor o menor seriedad del
mismo, asisten fundadas dudas acerca del caracter objetivamente necesario o imprescindible del tratamiento
médico aludido en dicho informe forense consistente en "ansiolitico, lexatin, deansit", que la Sra. Maria Esther
dijo en el juicio haber precisado durante 6 meses; mientras que en el informe del Policlinico de Ca'n Picafort
se refiere durante un plazo de 50 dias (desde la ocupacidn hasta la fecha del informe); y que sin embargo el
Forense parece acotar al plazo de 20 dias que tardé en curar ...

De ahi que tales lesiones, a juicio de esta Juzgadora, no puedan ser tributarias de la calificacién juridica de
delito, sino de simple falta del art. 617.1° CP, en el bien entendido que la mencién que realiza el Forense sobre
lo que él llama tratamiento médico no siempre es coincidente con el concepto juridico de tratamiento médico,
funcion que debe ser realizada y discutida por los profesionales del Derecho y decidida por el Juez.

QUINTO.- De las infracciones penales cometidas son responsables, en concepto de autor de los articulos 27
y 28 del Cédigo Penal , habida cuenta de su participacién directa, material y voluntaria en la ejecucién de los
hechos que integran los tipos penales enjuiciados:

del DELITO DE DESORDENES PUBLICOS del art.558 CP : Adriano , Isidora , Victoriano , Feliciano , Claudia
, Begofia , Jorge , Bienvenido , Nemesio , Benigno , Modesto , Anselmo , Guillermo , Luis Antonio ,
Celia , Julian , Rosalia , Antonio , Marcos , Arsenio , Nicanor , Salome , Elias , Victorino , Evelio ,
Elisenda , Belen , Justiniano , Médnica , Eloy , Tomasa , Salvadora , Santiago , Ambrosio , Adolfina ,
Abelardo , Remigio , Fausto , Eva , Gines , Agapito , Rafael , Purificacion y Silvio .

de la FALTA DE LESIONES del art. 617.1 CP : Gines , Belen , Silvio , Purificacion y Santiago .
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SEXTO.- En aras a la individualizacion de la pena, y teniendo en cuenta que no concurren en los acusados
circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal, nos ocuparemos, en primer lugar, de la pena a
imponer por el delito de desdrdenes publicos , que el art. 558 CP fija alternativamente en tres a seis meses
de prision o multa de seis a doce meses.

La sancion penal es constitucionalmente legitima cuando la accién es aparente ejercicio del derecho, un
subterfugio o excusa para realizar actos antijuridicos, siempre que por su contenido, fines o medios empleados
desnaturalice o desfigure el derecho y se pueda entender desvinculada de éste ( STC 104/2011).

Dado que, como se ha expuesto, la libertad de expresion necesita de un amplio espacio que ha de ser
respetado rigurosamente por el juez para no hacer del Derecho Penal un factor de disuasién del ejercicio de la
libertad, el Tribunal Europeo de derechos humanos exige, para reconocer legitimidad a la sancién de conductas
relacionadas con el ejercicio de derechos fundamentales, no sélo que -como en el caso que nos ocupa- fuera
necesaria la limitacion en una sociedad democratica, sino que también atiende a la naturaleza y gravedad de
la sancién y el consiguiente efecto desaliento que conllevan, sobre todo las penas de prision.

Por tanto, en la alternativa, se optard, conforme a la peticién del Ministerio Fiscal, por la pena de MULTA, en
extension de 8 MESES, a razén de 3 EUROS DIARIOS (atendida la condicién de estudiantes de los acusados a
los que han de suponerse escasos ingresos econémicos), con responsabilidad personal subsidiaria de un dia
de privacion de libertad por cada dos cuotas impagadas ex art. 53 CP .

Y en cuanto a la pena correspondiente a la falta de lesiones , es de aplicacion lo dispuesto en el articulo 638
CP "En la aplicacién de las penas de este Libro procederan los Jueces y Tribunales, segun su prudente arbitrio,
dentro de los limites de cada una, atendiendo a las circunstancias del caso y del culpable, sin ajustarse a las
reglas de los articulos 61 a 72 de este Codigo ".

Por lo que, concretando la pena a imponer, resulta que la pena prevista para la falta de lesiones del art. 617.1
CP es la de localizacion permanente de seis a 12 dias o multa de uno a dos meses, estimandose ajustado a
Derecho imponer la pena de UN MES DE MULTA a razén de 3 EUROS DIARIOS con responsabilidad personal
subsidiaria de un dia de privacién de libertad por cada dos cuotas impagadas es art. 53 CP .

SEPTIMO.- El principio general, recogido en el articulo 116 del Cédigo Penal , establece que toda persona
criminalmente responsable de un delito o falta lo es también civilmente si del hecho se derivaren dafios o
perjuicios.

En el caso, atendida la renuncia de la perjudicada en el acto del juicio oral, (lo que motivo que el Ministerio Fiscal
en conclusiones definitivas retirara la peticion en su dia efectuada en concepto de responsabilidad civil), no es
procedente establecer la condena en dicho orden para los condenados por la falta de lesiones, en aplicacién
del principio acusatorio.

OCTAVO.- En materia de costas procesales, es de aplicacion la norma del articulo 123 CPy 239y ss LECrim,
segun la cual las costas procesales se entienden impuestas por la Ley a los criminalmente responsables de
todo delito o falta.

Vistos los preceptos legales citados y los demas de general y pertinente aplicacion,

FALLO

Que DEBO CONDENAR Y CONDENQO, sin que concurran circunstancias modificativas de la responsabilidad
criminal, a:

Adriano , Isidora , Victoriano , Feliciano , Claudia , Begofia , Jorge , Bienvenido , Nemesio , Benigno ,
Modesto , Anselmo , Guillermo , Luis Antonio , Celia , Julidan , Rosalia , Antonio , Marcos , Arsenio ,
Nicanor , Salome , Elias , Victorino , Evelio , Elisenda , Belen , Justiniano , Ménica , Eloy , Tomasa ,
Salvadora , Santiago , Ambrosio , Adolfina , Abelardo , Remigio , Fausto , Eva , Gines , Agapito , Rafael ,
Purificacion y Silvio como autores responsables de un DELITO DE DESORDENES PUBLICOS precedentemente
definido, a la pena, para cada uno de ellos, de OCHO MESES DE MULTA a razén de TRES EUROS DIARIOS con
responsabilidad personal subsidiaria de un dia de privacién de libertad por cada dos cuotas impagadas.

Gines , Belen , Silvio , Purificacion y Santiago , como autores responsables de una FALTA DE LESIONES
precedentemente definida, a la pena, para cada uno de ellos, de UN MES DE MULTA a razén de TRES EUROS
DIARIOS con responsabilidad personal subsidiaria de un dia de privacion de libertad por cada dos cuotas
impagadas.

Asimismo se condena a cada uno de los acusados al pago de una cuadragésima cuarta parte de las costas
procesales causadas en esta instancia, incluidas las de la Acusacién Particular.
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DEL PODER JUDICIAL

Para el cumplimiento de la pena impuesta sera de abono a los condenados el tiempo durante el cual hayan
estado privados de libertad por esta causa ( Adriano , Santiago , Silvio , Julian , Purificacion y Gines el
dia 31/05/2012; el resto de acusados, NINGUNO).

Notifiquese la presente resolucién a las partes, previniéndolas que la misma no es firme y contra ella podran
interponer recurso de apelacién por ante la lima. Audiencia Provincial de Palma de Mallorca, recurso que
debera ser presentado en el plazo de DIEZ DIAS, a contar desde la notificacion, ante este Juzgado de lo Penal.

Llévese testimonio de la presente resolucién a los autos principales.
Asi por esta mi Sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION.- Leida y publicada lo fue la anterior sentencia, en el dia de su fecha, estando celebrado
audiencia publica, por la lltma. Sra. Magistrado que en la misma se expresa, de lo que yo, el Secretario, doy fe.-
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