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En la Ciudad de Barcelona, a 31 de marzo de dos mil dieciséis.

LA SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE CATALUNA
(SECCION QUINTA) ha pronunciado la siguiente SENTENCIA en el recurso contencioso-administrativo n°
369/2012, interpuesto por la entidad mercantil AQUALOGY MEDIO AMBIENTE S.A. , representada por la
Procuradora D? Eulalia Castellanos Llauger y dirigida por la Letrada D? Alejandra Gonzalez-Mestre I|borra,
contrala AGENCIA CATALANA DE L'AIGUA , representada y dirigida por el Sr. Abogado de la Generalitat, siendo
parte codemandada la entidad CADAGUA S.A., representada por el Procurador D. Francisco Ruiz Castel y
dirigida por el Letrado D. Antonio Estupifia Garcia.

Ha sido Ponente el Magistrado llmo. Sr. D. ALBERTO ANDRES PEREIRA, quien expresa el parecer de la Sala.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la representacion de la parte actora, en escrito presentado en la Secretaria de esta Sala, se
interpuso el presente recurso contra la resolucién 51/2012, adoptada el 6 de noviembre de 2012 por el Organo
Administrativo de Recursos Contractuales de Catalunya, que declaré inadmisible por extemporaneo el recurso
especial en materia de contratacion interpuesto por la entidad actora contra la adjudicacién del contrato
de "servicio de explotacion, conservacién y mantenimiento de los grupos de sistemas de saneamiento de
Vilaseca-Salou y Rubi. Lote 1. Clave CTN1200411".

SEGUNDO.- Acordada la incoacién de los presentes autos, se les dio el cauce procesal previsto por la Ley
Reguladora de esta Jurisdiccion, habiendo despachado las partes, llegado su momento y por su orden, los
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trdmites conferidos de demanda y contestacion, en cuyos escritos respectivos, en virtud de los hechos y
fundamentos de derecho que constan en ellos, suplicaron respectivamente la anulacién de los actos objeto
del recurso y la desestimacion de éste, en los términos que aparecen en los mismos.

TERCERO.- Continuado el proceso por los tramites que aparecen en autos, se sefial6 diay hora parala votacién
y fallo, diligencia que tuvo lugar en la fecha fijada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Como se ha expuesto en los antecedentes, se impugna mediante el presente recurso la resolucién
51/2012, adoptada el 6 de noviembre de 2012 por el Organo Administrativo de Recursos Contractuales
de Catalunya, que declaré inadmisible por extemporaneo el recurso especial en materia de contratacién
interpuesto por la entidad actora contra la adjudicacidn del contrato de "servicio de explotacion, conservacion
y mantenimiento de los grupos de sistemas de saneamiento de Vilaseca-Salou y Rubi. Lote 1. Clave
CTN1200411".

La resolucién impugnada ha considerado que el computo del plazo sefialado para la interposicion de dicho
recurso especial se inicié con la remision de la notificacion del acuerdo de adjudicacién del contrato, lo que
tuvo lugar el 18 de septiembre de 2012. En consecuencia, cuando se formulé el indicado recurso, el 8 de
octubre siguiente, ya habia transcurrido el plazo de quince dias que prevé el articulo 44.2 del Texto refundido
de la Ley de Contratos del Sector Publico, aprobado por Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre.

La entidad actora, por su parte, sostiene que el dies a quo no se puede situar en la fecha indicada, puesto que se
incumplié la obligacion que establece el articulo 151.4 de la misma norma legal, segun la cual debia publicarse
de forma simultanea la adjudicacién en el perfil del contratante. Habida cuenta que esta publicacion tuvo lugar
el 19 de septiembre de 2012, es a partir de tal momento cuando debia computarse el plazo de interposicién
del recurso especial. En otro caso, segun la recurrente, se produciria una vulneracién del derecho a la defensa
y del principio de igualdad entre todos los licitadores.

SEGUNDO.- Para resolver la cuestion litigiosa debe partirse de lo dispuesto en el articulo 44.2 del Texto
refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico, a cuyo tenor:

" El procedimiento de recurso se iniciara mediante escrito que deberd presentarse en el plazo de quince
dias habiles contados a partir del siguiente a aquel en que se remita la notificacién del acto impugnado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 151.4".

A su vez, este Ultimo precepto establece que:

" La adjudicacion debera ser motivada, se notificard a los candidatos o licitadores y, simultaneamente, se
publicara en el perfil de contratante.

La notificacion debera contener, en todo caso, la informacidn necesaria que permita al licitador excluido o
candidato descartado interponer, conforme al articulo 40, recurso suficientemente fundado contra la decisién
de adjudicacion.

En particular expresara los siguientes extremos:

a) En relacion con los candidatos descartados, la exposicion resumida de las razones por las que se haya
desestimado su candidatura.

b) Con respecto de los licitadores excluidos del procedimiento de adjudicacion, también en forma resumida, las
razones por las que no se haya admitido su oferta.

¢) En todo caso, el nombre del adjudicatario, las caracteristicas y ventajas de la proposicién del adjudicatario
determinantes de que haya sido seleccionada la oferta de éste con preferencia a las que hayan presentado los
restantes licitadores cuyas ofertas hayan sido admitidas.

Sera de aplicacién a la motivacidn de la adjudicacion la excepcion de confidencialidad contenida en el articulo
153.

En todo caso, en la notificacién y en el perfil de contratante se indicara el plazo en que debe procederse a su
formalizacién conforme al articulo 156.3.

La notificacién se hara por cualquiera de los medios que permiten dejar constancia de su recepcién por el
destinatario. En particular, podra efectuarse por correo electrénico a la direccién que los licitadores o candidatos
hubiesen designado al presentar sus proposiciones, en los términos establecidos en el articulo 28 de la Ley
11/2007, de 22 de junio, de Acceso Electrénico de los Ciudadanos a los Servicios Publicos . Sin embargo, el
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plazo para considerar rechazada la notificacidn, con los efectos previstos en el articulo 59.4 de la Ley 30/1992,
de 26 de noviembre, sera de cinco dias ".

TERCERO.- Es bien sabido que la prevision legal contenida en el citado articulo 44.2 del Texto refundido
incorpora un modo de cémputo del plazo para interponer el recurso especial en materia de contratacién
gue se aparta del que es tradicional en nuestro Derecho, puesto que atiende a la fecha en que se remite la
notificacion a los interesados, y no a la de su recepcidn por parte de éstos. Con ello se consigue igualar el
plazo de interposicién del recurso para todos los licitadores y se atiende también a las necesidades derivadas
del principio de seguridad juridica en cuanto al momento de formalizacién del contrato.

Ahora bien, la plena virtualidad de este sistema se basa también en el uso adecuado de otros mecanismos,
como el perfil del contratante, que permiten a los interesados conocer en tiempo real las vicisitudes del
procedimiento de contratacion, y que hacen posible el ejercicio efectivo del derecho de defensa.

En este sentido, no es en vano que el articulo 44.2 del Texto refundido, al establecer que el plazo de
interposicion del recurso especial se contard a partir del dia siguiente a aquél en que se remita la notificacién
del acto impugnado, exige que dicha notificacion se realice de acuerdo con los requisitos que contempla el
articulo 151.4 del mismo cuerpo legal, entre los que se incluye que la adjudicacion se publique en el perfil del
contratante, de forma simultanea a la remision de la notificacion.

También debe tenerse en cuenta la prevision contenida en el articulo 53.4 del Texto refundido, a cuyo tenor "
la difusion a través del perfil del contratante de la informacidn relativa a los procedimientos de adjudicacién de
contratos surtira los efectos previstos en el Titulo | del Libro Ill ", el cual contiene las normas reguladoras de la
adjudicacién de los contratos y que incluye el articulo 151.4, en el que se predica la necesidad de la publicacién
de la adjudicacién en el perfil del contratante, de forma simultdnea a la remision de las notificaciones
procedentes.

CUARTO.- En el supuesto que ahora se examina, no se dio adecuado cumplimiento a la norma contenida en
el referido articulo 151.4 del Texto refundido, puesto que la publicacion en el perfil del contratante no fue
simultdnea a la remisién de las notificaciones, sino que se realiz6 al dia siguiente, 19 de septiembre de 2012.

En consecuencia, debe concluirse que el cémputo del plazo de interposicion del recurso especial no se inicié
hasta la fecha en que se realizé efectivamente la publicacion en el perfil del contratante, que es el segundo de
los requisitos necesarios para ello, por la remisién que el articulo 44.2 realiza al articulo 151.4.

Procede, por ello, la estimacion del presente recurso en sus propios términos, habida cuenta que, si el dies a
quo se situa en el 19 de septiembre de 2012, el recurso especial formulado el 8 de octubre siguiente aparece
formulado dentro del plazo legal de quince dias habiles.

La parte actora no ha abordado en el marco de este proceso ninguna de las cuestiones de fondo relativas a la
legalidad de la adjudicacién del contrato, sino que se limita a postular que se anule la resolucién impugnada del
Organo Administrativo de Recursos Contractuales de Catalunya y se admita el recurso especial en materia de
contratacion. Por consiguiente, el pronunciamiento de esta Sala ha de limitarse a disponer la devolucion de lo
actuado a dicho Organo Administrativo, a fin de que prosiga la tramitacién del recurso especial en legal forma.

QUINTO.- Procede imponer a las demandadas el pago de las costas procesales, conforme a lo prevenido en
el articulo 139.1 de la Ley Jurisdiccional, si bien con el limite de la cantidad de 1.000 euros.

VISTOS los preceptos legales citados y demas de general y pertinente aplicacion.

FALLAMOS

En atencién a todo lo expuesto, la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de
Cataluiia (Seccion Quinta) ha decidido:

1°.- Estimar el presente recurso y, en consecuencia, declarar no ajustada a Derecho y anular la resolucion
impugnada de 6 de noviembre de 2012 del Organo Administrativo de Recursos Contractuales de Catalunya, con
retroaccion de lo actuado al momento anterior a dictarse dicha resolucion, a fin de que prosiga la tramitacién
en legal forma del recurso especial en materia de contratacion que interpuso la entidad actora.

2°.- Imponer a las demandadas el pago de las costas causadas, con el limite de la cantidad de 1.000 euros.

Notifiquese la presente resolucion a las partes en la forma prevenida por la ley, llevdndose testimonio de la
misma a los autos principales.

Contra esta sentencia cabe recurso de casacion ante el Tribunal Supremo, que se preparara ante esta Sala en
el plazo de diez dias, contados desde el siguiente al de su notificacion.
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Asi, por esta nuestra Sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

PUBLICACION.- Leida y publicada la anterior sentencia por el llmo. Sr. Magistrado Ponente, estando la Sala
celebrando audiencia publica en el mismo dia de su pronunciamiento. Doy fe.



