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SENTENCIA
En la Villa de Madrid, a doce de Julio de mil novecientos noventa y seis.

En el recurso de casacién por quebrantamiento de forma, infraccion de ley y precepto constitucional que ante
Nos pende, interpuesto por el procesado Juan Manuel , contra sentencia dictada por la Audiencia Provincial
de Oviedo, que le condené por delito de violacion, los componentes de la Sala Segunda del Tribunal Supremo
que al margen se expresan se han constituido para la deliberacién y fallo, bajo la Presidencia del primero de
los indicados y Ponencia del Excmo. Sr. D. José Antonio Martin Pallin, siendo también parte acusadora el
Ministerio Fiscal y como recurrente el procesado Juan Manuel , representado por la Procuradora Sra. Luna
Sierra.

I. ANTECEDENTES

1.- El Juzgado de Instruccién nimero 2 de Siero, instruyé sumario con el nimero 1/94, contra Juan Manuel vy,
una vez concluso, lo remitié a la Audiencia Provincial de Oviedo que, con fecha 21 de Octubre de 1.995, dicto
sentencia que contiene los siguientes HECHOS PROBADOS:

PRIMERO RESULTANDO: probado, y asi se declara, que sobre las 11,30 horas del dia 6 de Marzo de 1.993, el
acusado Juan Manuel , mayor de edad y sin antecedentes penales fue a recoger a su hija Estibaliz , que en
aquella época tenia 13 afios de edad, al polideportivo de la Felguera, conduciendo un vehiculo no determinado,
tras decirle que iban a dar un paseo la llevd por la carretera nueva de Langreo a Oviedo, desviandose por un
ramal en donde tras estacionar el coche, se pasé al asiento de atras sentandose junto a su hija al tiempo que
comenz6 a abrazarla y besarla, procediendo seguidamente a bajarse el pantaldn y los calzoncillos hasta la
altura de la rodilla y a continuacidn bajé a su hija el pantalén del chandal al tiempo que le tocaba el pecho 'y
sus organos genitales. Ante la oposicion que presentaba Estibaliz el procesado llegé a golpearla e insultarla
obligandola a tumbarse en el asiento del vehiculo, colocandose encima de ella e inmovilizandola con ambas
piernas, tratando de quitarle la ropa interior, no pudiendo consumar su propdsito al tratarse de una malla de
gimnasia que el acusado no pudo retirar en su totalidad y consumar asi el acto, llegando a eyacular sobre uno
de sus muslos.

2.- La Audiencia de instancia dicté el siguiente pronunciamiento: FALLAMOS: Que debemos CONDENAR Y
CONDENAMOS al acusado Juan Manuel , como autor criminalmente responsable de un delito ya definido de
violacién en grado de tentativa sin la concurrencia de ninguna circunstancia modificativa de la responsabilidad
criminal a la pena de Seis Afios de Prisién Menor con las accesorias de suspension de todo cargo publico y
derecho de sufragio durante el tiempo de la condena, asi como la privacion de la patria potestad sobre su hija
Estibaliz que se comunicara al Registro Civil correspondiente a los efectos oportunos, a que en concepto de
indemnizacion civil abone a esta ultima la cantidad de QUINIENTAS MIL PESETAS (500.00 pts.), y al pago de
las costas procesales.

Le serd de abono para el cumplimiento de dicha condena todo el tiempo que ha estado privado de libertad
por esta causa.



-
ARSI | JURISPRUDENCIA

3.- Notificada la sentencia a las partes, se preparé recurso de casacién por el procesado Juan Manuel , que
se tuvo por anunciado, remitiéndose a esta Sala Segunda del Tribunal Supremo las certificaciones necesarias
para su substanciacién y resolucion, formandose el correspondiente rollo y formalizandose el recurso.

4 .- Larepresentacion del procesado Juan Manuel , basa su recurso en los siguientes MOTIVOS DE CASACION:

PRIMERO.- Infraccion del nimero 2 del articulo 24 de la Constitucion Espafiola, por vulneracion de la
"presuncion de inocencia", recogida en tal precepto constitucional.

SEGUNDO.- Por quebrantamiento de forma, al amparo de lo dispuesto en el nimero 1 del articulo 851 de la
Ley de Enjuiciamiento Criminal, cuando la sentencia no se expresa clara y terminante cudles son los hechos
probados o resulte manifiesta contradiccién entre ellos.

TERCERO.- Por infraccién de ley, al amparo de lo dispuesto en el nimero 1 del articulo 849 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, por infraccidn de los articulos 429 y 430 del Cédigo Penal; asi como del nimero 2°
del citado precepto procesal, designandose como particulares, por imperativo del parrafo segundo del articulo
855 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

5.- Instruido el Ministerio Fiscal del recurso interpuesto la Sala admitié el mismo, quedando conclusos los
autos para sefialamiento de fallo cuando por turno correspondiera.

6.- Hecho el sefialamiento del fallo prevenido, se celebré la deliberacion el dia 1 de Julio de 1.996.

Il. FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- El motivo primero se formaliza por invocacién directa de la vulneracién del articulo 24.2 de la
Constitucion en el apartado relativo a la presuncion de inocencia.

1.- El testimonio Unico de la victima de un hecho delictivo es prueba suficiente para desvirtuar el efecto
protector de la presuncién de inocencia. Las consecuencias perjudiciales que se derivan de una decision
inculpatoria obligan a exigir una serie de cautelas para que los efectos condenatorios solo se produzcan
cuando no existan dudas sobre la credibilidad objetiva y subjetiva del testigo.

En esta linea, se debe descartar cualquier incertidumbre sobre los moéviles que impulsan la version
incriminatoria de tal modo que si estos arrojan alguna sombra sobre su veracidad se disipa y pierde
consistencia cualquier conviccion de signo acusatorio.

La sentencia descarta los méviles espurios, argumentando que si bien es cierto que la convivencia familiar
pasaba por muy malos momentos y que la victima se habia puesto de parte de su madre, ello no desvirtda la
firmeza y consistencia de su testimonio.

En todo caso el testimonio tiene que ser verosimil, reforzandose su consistencia cuando la versién de los
hechos dada por el testigo Unico, aparece corroborada por otras circunstancias periféricas de caracter objetivo
que ponen de relieve la firmeza y seriedad de todo el contenido de la narracion testimonial.

El hecho de que, en ocasiones, el dato corroborante no pueda ser contrastado no desvirtua el testimonio si la
imposibilidad de la comprobacién se justifica en virtud de las circunstancias concurrentes en el hecho.

2.- En el caso presente se afirma, en la versidn de la testigo Unica, y asi se recoge en el relato de hechos
probados que el acusado golpeé a la victima y que se puso encima de ella inmovilizandola con ambas piernas
y tratando de quitarle la ropa interior.

El Tribunal sentenciador admite que en el reconocimiento médico no se encontraron sefiales demostrativas
de violencia pero ello se explica porque la victima tardé mas de diez dias en ser reconocida.

La parte recurrente pone especial énfasis en destacar las contradicciones observadas en las diferentes
versiones que la madre y la hija dan sobre el estado en que quedd la malla de gimnasia que llevaba
puesta. El hecho de que la citada prenda no presentara signos de violencia ni restos de esperma se explica
suficientemente porque, seguin se dice en el folio 97, fue reparada antes de entregarla en el Juzgado y respecto
de los restos de semen fue imposible hacer un dictamen pues habia sido lavada previamente.

Ante todo este cumulo de circunstancias no es posible encontrar elementos corroborantes de la tesis
exculpatoria del recurrente, permaneciendo intacta la version de la victima que, por otro lado, ha sido percibida
de manera directa e inmediata por el Tribunal sentenciador, que ha gozado de una capacidad de valoracién
gue no es posible desarrollar en este tramite.

Por lo expuesto el motivo debe ser desestimado.
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SEGUNDO.- ElI motivo segundo se articula por quebrantamiento de forma al amparo de lo dispuesto en el
articulo 851.1 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal por estimar que los hechos probados no se han expresado
clara y terminantemente y que existe manifiesta contradiccion entre ellos.

1.- Después de enunciar el motivo la parte recurrente centra toda la estrategia casacional en destacar las
posibles contradicciones que, a su juicio, existen entre los hechos probados, extendiendo las posibilidades
de incompatibilidad de términos o expresiones a las declaraciones con sustancia factica que se contienen en
otras partes de la sentencia que no sean de manera estricta el relato factico.

2.- De la lectura del escrito del recurso se llega a la conclusion de que el recurrente lo que denuncia son mas
bien errores o inexactitudes en los componentes facticos de la sentencia, pero no logra perfilar en dénde radica
el desacuerdo o contradiccion.

Para que exista el vicio procesal denunciado es necesario que exista una absoluta y radical incompatibilidad,
antinomia o desacuerdo entre los diferentes vocablos, frases o pasajes del relato histérico, pudiéndose
ampliar la comparacién, como ya se ha dicho, a otros elementos o datos facticos que, con técnica dudosa, se
encuentren insertos en cualquier otra parte de la sentencia.

Por lo expuesto el motivo debe ser desestimado.

TERCERO.- El motivo tercero se articula por la via del n® 1° del articulo 849.1° de la Ley de enjuiciamiento
Criminal por aplicacion indebida del articulo 429.1° del Cédigo Penal e inaplicacion del articulo 430 del mismo
texto legal.

1.- El Unico argumento que emplea la parte recurrente para mantener su postura se reduce a la cita de una
sentencia de esta Sala de fecha 15 de Noviembre de 1.994 en la que se contiene, como doctrina general, que
para distinguir entre una violacién no consumada y unos abusos deshonestos violentos es necesario indagar
el animo o intencion del autor y que, en el caso de duda, es obligatorio optar la solucién mas favorable.

Fuera de este razonamiento genérico no apunta cual es el dato o pasaje del relato factico que acredita la
indebida calificacion juridica de los hechos y cudles otros nos podrian llevar a considerar lo sucedido como
un delito del articulo 430, segin mantiene el recurrente.

2.- El animo o propésito de llegar al acceso carnal se desprende de una serie de circunstancias que aparecen
perfectamente reflejadas en el hecho probado.

El acusado, después de desviar el automévil a un pasaje alejado de la carretera principal, comenzé a besar y
abrazar a la menor, procediendo seguidamente a bajarse los calzoncillos a la altura de la rodilla. A continuacidon
bajé a su hija el pantalén del chandal al tiempo que le tocaba el pecho y sus 6rganos genitales.

Pero no sélo estos actos son reveladores de su propoésito de tener acceso carnal con la menor. El relato
factico es todavia mas concluyente cuando afirma que para vencer su oposicion llega a insultarla y golpearla
obligandola a tumbarse en el asiento del vehiculo, colocandose encima de ella, inmovilizandola con ambas
piernas y tratando de quitarle la ropa interior, llegando a eyacular sobre uno de sus muslos.

Todo este cuadro descriptivo de la accion desarrollada por el acusado sugiere, de manera inequivoca un
incontrovertible animo de realizar el acto sexual ya que todos los pasos dados en la ejecucion del hecho revelan
suintencion de realizar el acceso carnal no pudiendo consumar su propdésito, como dice la sentencia recurrida,
porque no pudo retirar la malla de gimnasia que vestia la menor.

Por lo expuesto el motivo debe ser desestimado.

CUARTO.- De manera formalmente incorrecta plantea conjuntamente con el motivo anterior una cuestién
casacional que se acoge a la via del articulo 849.2° de la Ley de Enjuiciamiento Criminal por estimar que ha
existido error en la apreciacién de los hechos.

1.- Como documento invoca una pieza de conviccién incorporada a las actuaciones y que no es otra que la
malla de gimnasia que llevaba puesta la menor.

Aunque desde una perspectiva civilistica se podria considerar su caradcter de documento en cuanto que se
trata de un objeto que se pretende utilizar para hacer prueba de una realidad factica no ostenta esta naturaleza
en el ambito casacional penal. En opiniéon del recurrente el examen de la malla de gimnasia evidencia que las
gomas de la parte baja se encuentran intactas y con flexibilidad normal.

2.- Este dato no demuestra ni pone de relieve el error del juzgador ya que ni en el relato factico ni en la valoracién
juridica de los hechos, realizada en el fundamento de derecho primero, se afirma que se hubiese roto la malla
sino que se limita a declarar que el acusado no la pudo retirar en su totalidad y que precisamente ante esta
dificultad desistié de consumar sus propdsitos iniciales.
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Por lo expuesto este motivo debe ser también desestimado.

QUINTO.- Los hechos calificados -violacion en grado de tentativa de los articulos 429.1°, 3° y 52 relacionados
con los articulos 443, 443 y 452 bis g), todos del Cédigo Penal derogado- han sido castigados con la pena de
seis afios de prision menor, las correspondientes accesorias y la privacion de la patria potestad.

Con arreglo al Cédigo Penal ya vigente los hechos estarian incardinados en el articulo 179 que castiga la
agresion sexual consistente en el acceso carnal con la pena de prision de seis a doce afos. Al tratarse de una
infraccién desarrollada en grado de tentativa la pena, segun el articulo 67, seria la inferior en uno o dos grados,
debiendo el Tribunal valorar adecuadamente el peligro inherente al intento y el grado de ejecucién alcanzado.

Al ser el autor del hecho punible ascendiente de la victima, la pena que le corresponda se aplicara en su mitad
superior, articulo 192.

Por otro lado, el articulo 192.3 sustituye la privacién de la patria potestad por la inhabilitacién especial por el
tiempo de seis meses a seis afios.

Todas estas circunstancias aconsejan que la revision de la condena se lleve a efecto por la Audiencia que dicté
la sentencia recurrida y que en atencién a las especiales caracteristicas del caso se integre analdgicamente
la Disposicion Transitoria novena con la segunda y se oiga al reo.

lll. FALLO

QUE DEBEMOS DECLARAR Y DECLARAMOS NO HABER LUGAR AL RECURSO DE CASACION por
guebrantamiento de forma, infraccion de ley y vulneracién de precepto constitucional interpuesto por la
representacion del acusado Juan Manuel contra la sentencia dictada el dia 21 de Octubre de 1.995 por la
Audiencia Provincial de Oviedo en la causa seguida contra el mismo por un delito de violacién. Condenamos
al recurrente al pago de las costas causadas. Comuniquese esta resolucion a la Audiencia mencionada a los
efectos oportunos con devolucion de la causa en su dia remitida.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en la Coleccion Legislativa lo pronunciamos, mandamos y
firmamos .

PUBLICACION.- Leida y publicada ha sido la anterior sentencia por el Magistrado Ponente Excmo. Sr. D José
Antonio Martin Pallin, estando celebrando audiencia publica en el dia de su fecha la Sala Segunda del Tribunal
Supremo, de lo que como Secretario certifico.



